Piaseczno, dn. 27 czerwca 2016 r.

Tadeusz CICHOCKI

Ul. Radosna 1; 05-500 Piaseczno
Tel./fax: (22) 756-16-41
E-mail: tcichocki@tcichocki.pl; www.tcichocki.pl

Prezes Zarzadu Netia S.A.
Ul. Poleczki 13; 02-822 Warszawa
info@netia.pl; firma@netia.pl

Dot.: Umowy o $wiadczenie ustug nr 6001/10/URZ/0011 zawartej w dn. 28.08.2010 r. (ostatnia
zmiana — 04.09.2014 r.). Nr konta abonenta: 44207884.

Niniejszym informuje, ze w zwigzku z zaj$ciem nastepujgcych okolicznosci:

a. Swiadczeniem przez Spotke ushug internetowych o obnizonej (do 6MB) jakosci w stosunku do
tresci umowy (10 MB) przy niezmienionych warunkach finansowych.

b. Ograniczeniem przez Spotke w dn. 15.06.2016 r. (z powodu rzekomych zalegtosci ptatniczych)
zakresu $wiadczonych ustug telefonicznych.

C. Zaprzestaniem przez Spotke w dn. 25.06.2016 r. (z powodu rzekomych zalegtosci platniczych)
$wiadczenia ustug internetowych.

Uznaje, ze przedmiotowa umowa jest od dn. 25.06.2015 r. nieobowigzujaca, bo zostata zerwana z winy
lezacej po stronie Spotki.

UZASADNIENIE
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1. Wskazang przeze mnie, jako najwyzszej rangi podstawe prawng uprawniajgcg do odstgpienia od
optacania podatku VAT oraz dokonywania rozliczen wg. warto$ci netto swiadczonych ustug jest
Dekret Zwierzchnika Wtadzy w RP ,,Wypowiedzenie postuszenstwa wszystkim organom
panstwa” z dn. 02.04.2015 r. wraz z preambula obowigzujacy od dn. 01.06.2015 r.
(http://www.tcichocki.pl/20150402_Wypowiedzenie_posluszenstwa_organom_panstwa.pdf -
Dekret) - art. 51 art. 6.3. Zostat on wydany w zgodzie z zapisami Konstytucji RP oraz polska racja
stanu/polskim interesem narodowym w celu zalegalizowania organéw w panstwie. Byt
Konsekwencjg przejecia bezposredniego sprawowania wtadzy przez Nardd Polski.
(http://www.tcichocki.pl/20141102_Proklamacja_przejecia_wladzy przez_Narod_Polski.pdf).

2. Spotka nie uznata obowigzujacego charakteru Dekretu nie przedstawiajac jednak zadnego
uzasadnienia faktycznego i prawnego.

3. Spodika nie wykazata nielegalnego/nieobowiazujacego charakteru Dekretu.

4. Brak niepodwazalnych dowodow na zgodnos¢ oficjalnych wynikéw wyboréw powszechnych z
okazywang w ich trakcie wolg wyborcow i art. 4.2 Konstytucji RP (,,Narod sprawuje wiadze przez
swoich przedstawicieli lub bezposrednio”) dowodzi, ze organa wiadzy publicznej w RP
funkcjonowaty i funkcjonuja w sposéb nielegalny. Nikt wlacznie z centralnymi i samorzagdowymi
organami wtadzy publicznej, Panstwowa Komisja Wyborcza/Krajowym Biurem Wyborczym oraz
sgdami orzekajacymi o waznosci wyborow nigdy nie przedstawit ich suwerenowi, mimo, ze od
wielu lat i wielokrotnie kierowano w tej sprawie formalne wnioski. Lamigc zapisy Kodeksu
postepowania cywilnego oraz Konstytucji RP (art. 7 i art. 2) organa nie udzielaty jakiejkolwiek
odpowiedzi. Dla przyktadu: http://www.tcichocki.pl/20140813Suweren_zada_dowodow.pdf,
http://www.tcichocki.pl/201412_Suweren_ponownie_zada_dowodow.pdf.

Skoro w RP funkcjonowaly i funkcjonuja nielegalne organa wtadzy publicznej, to wszelkie
ustanawiane przez nie prawo (réwniez te jego zapisy, na ktore powotuje si¢ Spotka), wydawane
decyzje, upomnienia, wyroki, ..., nie majag mocy prawne;.

Obligatoryjnos¢ wszelkich zobowigzan podatkowych w sposdb oczywisty uwarunkowana jest
legalnoscig zaréwno prawa jak i organéw witadzy publiczne;.

Jedynie legalne organa wladzy publicznej uprawnione sg do ustanawiania legalnego prawa,
naktadania podatkéw, zarzadzania finansami publicznymi, ....

5. Pomimo braku niepodwazalnych dowodow, o ktérych mowa powyzej a takze tamiac zapisy art. 3
Dekretu Spotka uznata legalno$¢ organdéw wiladzy publicznej zar6wno w obecnym jak i
poprzednich sktadach osobowych oraz legalno$¢ i obowigzujacy charakter ustanowionego przez
nie prawa nie przedstawiajac jednak zadnego uzasadnienia faktycznego i prawnego.

6. Spodtka nie wykazala legalnego/obowiazujacego charakteru prawa, na ktore sie powoluje ani
organow wiladzy publiczne;j.
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7. Spotka nie wykazata wyzszo$ci rangi prawnej zapisOw, na ktore sie powoluje nad prawem
wydanym przez Zwierzchnika Wiladzy w RP — Dekretem.

8. Mimo powyzej wymienionych faktow i tamigc zapisy Ustawy z dn. 23.04.1964 — Kodeks cywilny
(Dz.U.2014.0.121) Spoétka nie dostosowata warunkéw umow/sposobu rozliczen ze swoimi
klientami do zmian, jakie zaszty od 01.06.2015 r. w powszechnie obowigzujgcym prawie — wejscie
w zycie Dekretu.

9. Ostateczna odpowiedz Spdtki w sprawie reklamacji dotyczacej rozliczen (DR-CLA/2015-
09/00644) wystana do mnie w dn. 09.09.2015 r. udzielona zostata niezgodnie z § 7 ust. 3 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dn. 01.10.2004 r. w sprawie trybu postepowania
reklamacyjnego oraz  warunkéw, jakim powinna odpowiada¢ reklamacja ushugi
telekomunikacyjnej (Dz. U. Nr 226, poz. 2291).

10. Spotka do dnia dzisiejszego nie udzielita zadnej odpowiedzi na list z dn. 17.02.2016 r.
11. Spotka nie tylko nie zastosowala si¢ do wezwan przekazanych jej za posrednictwem poczty

elektronicznej w liscie z dn. 15.06.2016 r., ale jeszcze zaprzestata $wiadczenia ushug
internetowych.

W zwigzku z powyzszym brak byto/jest legalnych podstaw prawnych do Zzgdania zaptaty podatku VAT,
stwierdzenia zaleglosci ptatniczych, naliczania odsetek, ograniczania jakosci i zakresu a takze
zawieszania oraz zaprzestania §wiadczenia ustug okreslonych w umowie.

Tadeusz Cichocki
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